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PROPOSITIONS EPISTEMOLOGIQUES POUR UNE ETUDE DU BILINGUISME

L'Institut de linguistique -« avec l'appui du Fonds natio-
nal de la recherche scientifique - s'est engagé& dans une re-
cherche portant sur le bilinguisme, tel qu'il se pré&sente dans
certaines communautés de migrants &tablis dans le canton de
Neuch8tel. Ce projet comporte un volet "extrinsdque" (&cologie
du migrant et de sa famille) et un volet "intrins&que" (com-—
portement des systémes linguistiques en contact). L'objectif
principal est d'analyser les articulations de ces deux volets

1'un avec l'autre.

Un tel propos, formulé dans des termes aussi généraux,
paraltra trds ambitieux, 3 la fois parce gqu'il soul2ve des
questions linguistiques fondamentales et parce qu'il englobe
des phénom&nes dont le statut &plstémologique est mal d&Fini.
Par exemﬁle, on peut se demander si les comportements langa-
glers qul constitueront notre corpus rel2vent de la linguis-
tique, de l'ethnologie ou de la psychologie. Ou encore: com-
ment employer des notions telles gue compétence ou perfor-
mance, énoncé ou texte, sans nous ré&férer implicitement A des
édifices théoriques gue nous n'avons pas les moyens de discu-—
ter de manidre approfondie ?

De telles questlons surgissent d&s qu'on essaie d'appli-
quer des mod2les th&oriques généraux 3 1"étude de situations
concrétes aussi difficiles A cerner gue les phénoménes sociaux.
On peut les &luder en se contentant de rassembler des observa-
tions ponctuelles, de manidre asystématique. Cette manidre de
procéder permet d'utiliser des m&thodes quantitatives. Par
exemple, il est plus facile de calculer la proportion d'é&non-

cés "agrammaticaux" dans un corpus donné que de d&finir la na-
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ture et le r8le de la conscience normative dans le comporte-
ment langagler d'un individu ou d'une communauté, et de mon-
trer comment elle s'articule avec une condition socio-cultu-

relle donnée,

Nous estimons guant 3 nous gqu'll vaut mieux prendre des
risques, et contribuer peut-&tre 3 améliorer notre compréhen-
sion du langage, gque de s'entourer d'une infinité& de pré&cau-
tions et de rester en degd d'un seull d'intérét théorigue mi-
nimum. Les dangers sont &vidents; tls nous conduircnt sans
doute 3 davantage d'hypothé@ses contestables gue de conclusions
indiscutables,

Notre méthode consiste A &laborer des sultes de modales
tels que chacun d'entre eux naisse d'une remise en gquestion
du précé&dent, 3 travers une confrontation serrée entre des hy-
pothéses théoriques et des observations limité&es en nombre

mals toujours contextualisées.

C'est dans cet esprit que nous présentons les réflexions
qui suivent., Nous allons mettre 1l'accent sur les guestions
épistémoclogiques et méthodologiques, et nous ne nous référe-
rons 3 notre corpus que dans la mesure ol 11 permet de les

illustrerl.

Le bilinguisme2 est un comportement langagier et, comme
tel, on ne peut én rendre compte que dans le cadre d'une théo-
rie linguistique plus gé&nérale. Toutefols, 11 présente cer-
tains traits spécifiques dont 1l'étude est justement susceptl-
ble d'éclairer de manidre originale la thé&orie elle-m&me, et
de suggérer peut-2tre des modifications.

Le premier de ces traits est l'instabilité&. Contrairement

aux situations diglossiques institutionnallisées (cf. par exem-
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ple le statut des dialectes en Italie ou en Suisse alémanigue,
du catalan ou du galicien en Espagne), la situation du migrant
est diglossiquement floue. Sans aller jusqu'3 l'affirmation de
ce:tains3, gui y voient un cas de bilinguisme sans diglossie,
il faut cependant reconnaitre gue la ré&partition fonctionnelle
des langues est plutdt mal dé&finie, dans la mesure ol elle
n'est pas sanctionnde par une pratique soclale englcbant A la
fois la communauté migrante et la socié&té d'accueil, Mé&me
lorsque cette répartition est blen réglée chez 1'individu, le
fait m&me que ce dernier soit inséré dans un milieu ol elle

ne 1'est pas suffit A estomper ses contours. Plus précisément,
1'instabilité est d'abord le résultat d'un faisceau de ten-

sions:

- tension vers l'acquisition de Lp (= langue d'accueil) et

vers un &largissement de son utilisation;

— tension vers la rétraction (simplificaticons, interféren-
ces, etc,) de Ly (= langue d‘origine) et vers un resser—
rement de 1l'Eventail de ses utilisations;

- tension entre maintien de 1'autonomie et chute vers la
dépendance de chague langue par rapport & l'autre ({(cf.
ci~dessous la notion de "fonction interpré&tative").

Autrement dit, le bilinguisme n'est pas un objet relati-
vement achevé, comme la langue l'est en principe pour la lin-
guistique, mais un objet en devenir, donc difficilement sai-
sissable. Ce dernier est en outre orienté dans deux directions
opposées, & savoir l'acquisition et la rétraction. Lg subit
une perte de vitalité& au profit de Lp, ce qui revient a dire
qu'elle tend a fonctionner "& travers™ Ly



L'instabilité se manifeste aussi dans des &checs de la
comfunication, et ceci aux trois niveaux d'analyse qu'on y

distingue guelquefois: syntaxlque, sémantique et pragmatique4=

- au niveau syntaxique, la compé&tence linguistique du sujet
peut &tre trop falble pour faire face 3 tous les "bruits"
du canal, par exemple par une maitrise insuffisante des

raglies de redondance;

« au niveau sémantique, des différences trop importantes
entre les savoirs encycleopédiques des migrants et des
autochtones (de la région d'origine aussi bien gue de la
région d'accueil) peuvent g'ajouter 3 1'insuffisance de
la comp&tence linguistique et créer des malentendus sup-
plémentaires, plus dangereux gue les précSdents parce gque
moins visibles;

— au niveau pragmatique, les modalité&s spécifiques et 1'im-
portance relative de la communication verbale par rapport
aux autres types de communication peuvent varier considé&-
rablement d'une culture 3 1'autre; les malentendus qui en
découlent agissent moins sur 1l'interprétation des messa-
ges que sur les relations qui s'établissent entre inter-
locuteurs.

Ces &checs sont trop importants pour qu'on les considare
comme de simples perturbations externes, gqul viendralent trou-
bler un comportement par ailleurs harmonieux. Ces dysfonction-
nements doivent &tre intéqrés de telle manidre que le modale
lui-méme rende compte de leur possibilité. Autrement dit, nous
refusons un mod2le o@t les échecs seralent attribu&s & une
"performance” qui déchargerait par 12 méme la "compé&tence” de
toute responsabilité.

La migration comporte une transformation des liens entre
1'individu et les normes d'utilisation de Ly. D'un peoint de
vue sociolinguistigue, on assiste 4 un ph&nom&ne d'homogénéi-
sation des communautés migrantes. Lorsque la ré&gion d'accueil
ne permet pas la constitution de ghettos (dans lesquels existe
la possibilité&é d'un transfert important des structures socia-
les de la région d'origine), les traits soclolectaux, dialec-
taux ou régiolectaux propres aux communaut&s d'origine des in-
dividus tendent A4 se transformer en traits idiolectaux, dans
la mesure ol 1ls ne sont plus 1l'expression d'un groupe social
vivant, mais seulement d'une origine individuelle. En d'au-
tres termes, le réseau de liens et d'emboltements 3 travers
lesquels 1'individu autochtone est intégré aux pratigues lan-
gagi®res constitutives de sa langue est partiellement dislo-
qué, ce gui ne peut qu'altérer ses rapports avec la norme of-
ficielle. Ceux-ci ne sont plus mé&diatisés par des pratiques
localisées, donc proches de 1'individu. La migration entraine
ainsi un €largissement de la distance entre individu et norme
officielle. Cette distance se manifeste, dans l'interaction
verbale entre migrants, par une augmentation des phénom&nes
de rétroaction positive. Nous voulons dire par 12 que certai-
nes déviations par rapport 4 la norme seront non pas corrigées
par l'interlocuteur, mais plutdt sancticnnées, et que cette
sanction servira de justification 3 une nouvelle dé&viation,
etc. Les effets explosifs de tels phénoménes sont bien =sQr
contr6lés, au moins partiellement, par la nécessité d'assurer
la communication et par le souci de sauvegarder, 3 travers la
langue, une identité culturelle. Il n'en reste pas moins que
le respect effectif de la norme s8'en trouvera sensiblement
diminué,
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Les trois phé&nom@nes gue nous venons de caractériser
{instabilité&, &checs de la communication, diminution du res-
pect de la norme officielle) constituent autant de pressions
exercées sur la comp&tence en langue d'origine. Elles entral-
nent un affaiblissement non seulement fonctionnel (activités
langagi2res} mals aussi systémique {propri&tés de L'appareil
formel) . Nous allons esquisser quelques hypoth@ses relatives

a ce dernier aspect de l'affaibliszement.

Une des fonctions fondamentales de la langue est la caté&-
gorisation. Les linguistes ont insisté depuls toujours sur le
rdle que joue la langue dans notxe appréhension du monde. Or,
lorsqu'un individu est mis en contact avec une deuxidme lan-
gue, i1 a tendance & 1l'asgimiler 2 un objet du monde, donc a
la catégoriser & travexrs la premidre. Dans certaines clrcons-
tances, 1l egst méme trés probable que cette cat&gorisation
soit réciprogue: il arrive A chacune des deux langues de caté&-
goriser 1l'autre. Nous désignerons cette activit& par le terme
de fonction interpré&tative. Imaginons par exemple un locuteur

unilingue espagnol. Pour lui, les verbes haber (auxiliaire
spéclialisé dans la formation des temps composé&s) et tener
(expression de la possession et formation d'un nombre indé&-
terminé de locutions) constituent deux lex3mes relativement
isolés 1'un parx rapport a4 l'autre. D2s le moment ol il at-
teint une certaine maltrxise du frangals, 1l aura tendance,
sous l'influence du verbe avolr (qui habituellement traduit

ausgi bien haber que tener), & créer une relation privilégise

inédite entre les deux verbes espagnols. Il aura ainsi appor-
t& une modification & un microsystdme de sa langue d’'origine;
ou, sl l'on préfére, il aura réuni dans un méme microsystdme
' deux unités qui, avant le passage de 1'unilinguisme au bilin-
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guisme, appartenaient A deux microsystémes distincts. Il y a
d'ailleurs probablement une position intermé&diaire que 1l'on
peut représenter par le maintien de deux microsyst2mes, mais
en sltuation mitoyenne, avec une fronti2re commune floue.

Quoi gu'il en soit, on dira gque le frangals a rempli une fonc—

tion interprétative par rapport A l'espagnols.

Deux remarques s'imposent ici. Premidrement, la notion
de fonction interprétative reprend - en la dépassant - celle
d'interférence. Une interférence en est une des manifestations
possibles. Toutefois, la restructuration que nous vencons de
décrire dans notre exemple n'aboutit pas nécessairement A des
interférences. Elle peut prendre place dans un ensemble plus
vaste de phénom&nes de méme nature, qui peut entralner des mo-
difications plus ou moins profondes du systdme global. Parmi
ces modifications, on trouvera par exemple la création de
"cases vides", de signifiés dépourvus de signifiants. Ces
cases vides peuvent déclencher des processus de création lexi-
cale, des recours & des périphrases, des stratégies communica-
tives, gui n'ont rien A voir avec l'interférence telle qu'on
la congoit de maniére traditionnelle. Deuxi2mement, la fonc-
tion interprétative peut intervenir dans tous les domaines de
l'activité langagi&re, de la phonologie 3 1l'interaction, en
passant par la morphosyntaxe et 1l'&nonciation. Nous donnons
bridvement ci-dessous guelgues exemples tirés principalement
d'un corpus &crit provisoire (ré&dactions en espagnol produi-
tes par des enfants d'origine espagnole é&tablis d Neuchitel
depuis des pé&rlodes variables):

- En espagnecl, les compléments de lieu sont introduits par
les prépositions a ou egn respectivement selon gue le ver-—
be indigue ou non un déplacement. Par ailleurs, le com-
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plément d'objet direct est pré&c&dé d'une prépesition a
lorsque le nom d&signe une perscnne, et non une chose.
Ces deux r2gles sont appliquées de manilre trds systéma-
tique, et constituent sans doute une des originalités de
la syntaxe espagnole. Or, on constate chez certalns bi-
lingues une ré&traction de ces usages: les alternances

a vs en et a vs @ ne sont plus respectfes qu'avec un en-
semble extrfmement limité& de verbes; les autres sont uti-
lis&s sur le modadle du frangais. On déduira de ces obser-
vations que ce gul, en espagnol, est une régle, est rem-
placé chez ces sujets par une assoclatlon présystématigue
entre une unité lexicale donnée et une préposition: le
microsyst@®me espagnol a &té& atteint sous la pression du
frangais, qui, en l'occurrence, a rempli une fonction

interprétative.

En espagnol, l'expression des sentiments se réalise de
manidre priviléglée A travers un sch2me syntaxique dans
lequel la personne &prouvant le sentiment est r&alisée
comme complément d'objet indirect, alors gue l'cbjet

gsource ou cause du sentiment est réalisé& comme suejet:
Me extrana su comportamiento.

La fonction interprétative du frangais se manifeste alors
par l'abandon plus ou molns total de ce sch2me au profit
du aschéme privilégilé en frangals, ol la personne Eprou-
vant le sentiment est prise en charge comme sujet. Ce
glissement n'aboutit pas nécessairement A des erreurs,
mais plutft au dépérissement d'un procédé syntaxique
aussi productlf que fréquent en espagnol. Des erreurs
proprement dites apparaissent lorsque le répertoire lexi-
cal du sujet en Ly ne fournit aucune unité capable de

s8'intégrer au sch2me frangais; c'est alnsl qu’on trouve

Tenfamos pena a pasar.

- La parole n'intervient sans doute pas dans la communica-

tion de fagon identique en culture d'accueil et en cul-
ture d'origilne: la fronti2re entre ce qu'on dit et ce
qu'on laisse entendre, ou fait, entre information ré&fé-
rentielle et valeurs expressives ou illocutolres, peut
varier considérablement. En conséquence, un migrant court
le risque de se trouver confronté 3 des déphasages entre
intentions et résultats de la communication, soit parce
qu'il vise lui-m&me un effet différent de celui qu'il
produira, solt parce qu'il interprate mal les discours
qui lul sont destinés. On pourrait représenter ce genre
de malentendus par des différences dans la manidre dont
les fonctions de communication se combinent et se hiérar-
chisent, Ces différences se concrétisent vraisemblable-
ment sous des formes observablea dans les marqueurs 1llo-
cutoires.

Nous avons essayé de mettre de l'ordre dans notre recher-

che au moyen du tableau suivant:

conscience du

comportement
comportement

systéme

énonciation

interaction




Ces six cases représentent non pas des domaines autonomes,
mals des entr&es. En gros, "systa3me" désigne l'objet de la
linguistigue traditionnelle du signe et de la phrase, "&non-
ciation” de la linguistigue du m#me nom, inspirfe au départ
des travaux de Jakobson et de Benvéniste, "interaction” de la
macrolinguistique, orient&e vers les sclences soclales. La
distinction entre “"comportement" et "conscience du comporte-
ment" sugygdre gue tout ph&noméne langagier est accompagné de
la représentation gue les sujets em ont. Les contributions

de Georges Liidi et 4'Anne-Claude ﬁerthoud illustrent gquelqgues-
unes de ces cases, mais montrent aussl 3 gquel point elles sont

interdépendantes.

Terminons par trols remarques sur ce que nous attendons

de ce modéle:

- %a fonction est essentlellement heuristigue; il est des-
tinéd a4 subir de continuels r&ajustements, mais il permet
a4 chaque collaborateur de se situer par rapport aux

autres.

~ La multiplicité des approches est un moyen de dégager
des contradictions - ou au moins des tensions - A l'in-
térieur des phénom@nes observés. Elles jouent un r&le
essentlel dans 1l'explication des dysfonctionnements, qut
sont eux-m&mes une des causes des &checs sl caractéris-
tigques de 1'existence quotidienne des migrants. Par exem-
ple, on peut prévoir des contradictions entre systéme et
interaction, lorsqu'une r&gle systémique fonctionne con-
formément A4 la norme, mais regoit une interprétation il-
locutoire déviante; ou lorsqu’un comportement interactif
est inséré dans une repré&sentation qui la contredit de

manidre plus ou moins totale.
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- Les s1x approches représentées dans le schéma entretien-
nent des relations d'interdépendance &videntes. C'est
ainsl gue la confrontation par le sujet bilingue de pro-
cédés linguistiques différents ne peut pas ne pas con-
dulre 4 une certaine forme de "conscience du comporte-
ment”, explicite ou non (cf. ci-desscus Anne-Claude Ber-
thoud); ce sera le cas, par exemple, lorsque le bilingue
frangais/espagnol constatera que le verbhe frangais venir
ne correspond pas toujours au verbe espagnol venir: il
sera peut-&tre entralné dans une ré&organisation plus ou
moins consciente des rapports spéciaux entre é&nonciateur

et sltuation 4'é&nonciation.
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Notes

1. On trouvera des informations sur 1'Elaboration et le conteny du corpus
dans Py, B.: "Interlangue et dégénérescence d'une compétence linguis-
tique”, Encrages, Université de Paris VIIL, gous presse.

2. En parlant de "bilinguisme", nous sous-entendons désormais "le bilin-
guisme tel que nous l'observons chez les sujets avee qui nous travail-
lons".

3

-

CE. Verdoodt, A.: "L'enseignement en langue maternelle aux enfants de
travailleurs migrants: une &tude de cas 3 la lumiére d'arguments théo-
riques”, TRANEL 4, Université de Neuchdtel, 1982,

4. Cf. Watzlawick, P, et al.: Une logique de la communication, Paris,
Seuil, 1972,

5. On trouve des observations paralléles, d propos de 1'anglais et du
frangais, dans Cherchi, L.: L'anglais 3 i'universit&: &tude théecrique
des gtrat&gies d'acquisition, Paris, Champion, 1978.






