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Codification phonétique de noms de famille

'ne tellr codification, aqut se situs entre 1a gra-
phie &n lettres traditionnelles des noms 2t un traitee~ -
ment ultérieur par ordinateur, intéresse des services
adrinistratifs publics et privéds notamment pour les pat-
sans suivantes:

. simplifier, sar éconecmic de signes a2t de temps, la
mémrrisation et 1a recherche des noms;‘pan 18, guiter
des manipulations tncorrectes qut pourraient sltérer la
version originale de ceux-ct et récupérer des données
déformies;

2. faciliter le trattement des noms étrangenrs selan 1a

phonétisme de 1la lancue offietelle,

Lz simolifieation tntervient 3 des niveaux ndivers.
G'acecorder phonédtisme et Borttupe Vaut une réduction de
signes, et 1'homophonte =st grigéa en systéme Bconamique.,
tn effet, uUne pronnnciation dannée peut correspondpre 3
plusieurs graphies. Par sxemple, les quatre phonémes
fnlERJ réunirent. en une seule fam<ille 1les patronymas

Holler, Ohler, Auler, Aulatre. N'autre part, les noms

seront tratités selon une longueup modenne. [l s'agilt de
sotgner particuliérement 1'anzlyse des invtisles et des
quelgue sept premtidres lettres, clest=3-dire de créer o
solides entrées, Les su<tes tventuelles, les "aprtdre-
gardes", oourront Btre mantipulies de fagon plus dégsgée,
vu qu'alles existent moins fréquemment.C'est une autre
éeonomie., La réduction des stanes, l'exploitation des ho-
mophonies et 1l'imgoartance du rang qu'un nhonéme occupe

dans le nom - ces trois facteurs permettent de copstituer
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des ensembles nominaux et de les traiter 3 1a fnois hori- que 1'informaticien kst 1le traducteur et 1'interpréte du

zontalement (de fagon 1inésire) et verticalement {(lrs ho= premier.
mophontes Jetant des ponts entre certatns patronymes). De parellles codifications ont-elles étd& tentées
Dans un deuxtiéme temps, les phondmas serviront d'en- ailleurs? Oes documents administratifs internes nous ont
Jeu & des suvbstitutions, c'est-3-dire selon la logigue appris gue cela @ été le cas avec succds aux Etats~lnis
d'un systéme particulier , 115 seronmt groupés en des ar- {(le systéme Russel-5oundax (RS}), 2 Celecgne et 3 VUtenne.
chiphonémes et suivant leur position, on les considerera Cependant, au conteaire de Gendve, les registres patrony-
comme neutrslisés oy comme des vartantes combinatoires. miques de ces putres villes et notamment celui de Cologne
Le filtrasge d'éiléments <dentiques ovu semblables nermet de gtatent moins diversifiés., E1 Tes méthodes différsient:
concevoir des ensembles supérieurs, qutl diminuent sensi- celle de Colaogne (selon e RS} &tant plutdt inductive -
blement 1le mombre des {ntroduecttons initiales. R laur tour, de 1a réazltté lingutstipue 11 faut remonter 3 un systame
ees blocs phondtigques forment des sphéres. qui s=e limite & neuf stgnes de substitution; en revsnche,
Cependant, une telle eodification n'a de valeur que crlle de Vienne se vogulant déductive =t plus nuancée. En
st, peur restituer un nom original, elle est 3 mBme d2 appréciant davantage les particularités contextuelles,
fonctionnar en sens inverse, si 3 panrtip d'une qrande fa- cette méthode propose des démarches progressives ob al=
mille, 1'on peut rejoindre 1'information <nitiale compléte ternent les causes et les rconséguences. fAux conditions
et précise. genevoises le procéd® viennois parait plus cenforme; matis
afin de mieux cerne2pr des champs £tendus, sans doute guel=-
gues structures relativement rigides s'imposeront § leur

P tour.
e données

Au contact d'un registre de patronymes spieifique-

ment internatigcnal comme celui des habitants genesvois,

les problémes de fond Evoqués plus haut sSe corsent. Tout

Fer conséguent, un bloe phonétigues doit Btre plus en appliquant 2ssentieliesment le phonétisme frangatis, 1le

qu'une simple cendensation phonémigue, I1 faut que celle- ltnguiste dewpa,dans wne certaine mesupe, aUss1 tentr
' '

ci seilt riche en potentiel interprétatif &liminant 1'Equi- campte des lois phonétiques et phonologiques gqut régissent

vogue, d'autant plus s'11l est intensément sollieté, Evi- les Tlangues interférentes les plus fréguentes tels que

demment, 1'ddentification & reboups peut aussti recounrtir 1'allemand, 1'titalien, l'anglaia, 1'espagnol et 11 Eviters de trog

8 des données bilographigues complémentsires. fMais de tels viaglenter des noms sémitiques, astatigques tonals, africains

auxiliatres n'intéressent pas 1le linguiste. Le phon&ticien- et d'autres patronymes originalement écrits dans des al-

phonelogue se situe danc A 12 charntdre du syst2me tandis phabets non 1atins. Encore faut-11l savoir identifier les
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giversas pprovanancest
Ne telles interférences influenceront 1'E€tablissement
des 1Tnventatres phonamigues. VYoiex nuelgoues examples.

Le nphonogramme Th se trouvve, entre autres, 3 1'inti-

tiasle des noms suivsnts: Thatcher, Thzsdorou, Theppanuya,

et {1 représente [tJou [B], phonime non frangais. Les
deuxXx articulatitons seront & réuptir 2n un archipohonéme.
L'allemsnd, 1'anglais, le portugatis possédent des
diphtongues, una catégorte de phonémes qui, en frangatis,
ne subsistent gque par des graphémes. Noteamment les diph-
tongues anglaises pevvent revEtic de nombreuses graphies:
les séquences -egr, (-}esr, (-lere, -eir, -igr-, -ga3, par
exemple, £2 prononcent toutes [1?}. Le francophone gui
articule le patronyme Pauletts jpoleto] cuipolite] ne
retient qu'une monophtongue pour sy =t 11 pédutt les
gémines en yne conscnme unigua, En reyanchs, dans le
nom flamand Hallaert, le phonzgramne -ag- note la valeur
da [faf.

Ce Pfaff & Pfyffer, tous iles patronymes cemtengsnt

paer [pf] sant phonétiquement germanigues, et l'tnitiale
étant, dans un registre nominal, dm preonidce importance,
ils formeat donc un vdritable lot. Be son cBté, /s/
initisl suivi de uwoyelle égate en frangatis (5], en al-
lemand [z].

Ces &chantillans permettent d'évaluer les difficultés
que pase le teaitement untuersel d'up ensemble de ponms
hétérogine par excelience bien que d'avance certatins di-
terminants comme les accents et l'intanation soient écar-
tés. La codificatinn proposée est anmcare en pleine gesta-

tion.
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Pourquotl se référer 3 des domnées phonétigues et
phonclogiques de languves étrangéres slimentant le registre
genavaoils? Me fsut=41 pas y voilr d'tnutiles scrupules si
les anatlyses se fondent sur des noms imppimés? Peut-Btre
eelut qui chosifie les patronymes réagtit-t1l atnsi. Pour-
tant, le systéme qui ast 3 développer devrs ultériecure-
ment sussi suffire 3 1'enregistrement de noms prononcés
sur le vif. D'autre part, 1le phonéticien-phanologue con=-
seient da leur valsupr personnzlle et distinctive sers
sensible 3 1'importance gue chaque homme attache & 1a
"bonne" prononciation de son patconyme. Nommes une per-
sanne signifie 1a distinguer, 1'individualiser et désigner
son sppactenance famil<ale. votlre ethnique. Or, aucune
informatisstion de registres mominaux rendra un vrai
service 3 1'homme en annulant son Tdentité, son "uni-
cité", C'est pourqueti 11l s&t jgalement nécessatire de
savoeir reconvertir les &léments codifiés en des nanms

personnels et phoné&tiguement vivants,
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